
3-8

H27 H28 H29 H30 R1

1 1.23回 1.24回 6.5回／年 7.0回／年

2

3

4

職員人件費　 （＝人員（人工）× 7,693 千円） 1,308

38,872

－

2,655

－

31,348

1,3081,308

総事業費　（＝事業費＋職員人件費）

地方債

0.17

47

0.17

一般財源

人員（人工）

0

■自治
□法定受託

■中間
□事後

1,347

意　図

（どの様な成果を得ようとして
いるのか）

1,347

0

スポーツ活動の促進

活動内容

（事業の概要や具体的な内
容、方法など）

３　事務事業の現状

0

事務や事業が対象としている人
や団体など

0

0

37,20037,200

364

活動指標名

温水プールにおける市民一人当たり
の年間利用回数

内

訳

R1決算 R2予算

37,564

別紙１　　　　　　　事務事業評価（中間評価）シート　【令和元年度】

主管課名（担当名）

事務事業名

１　施策体系

対　象

国道支出金

単位コスト実績値　１　（＝総事業費÷成果実績値）

単位コスト実績値　２　（＝総事業費÷成果実績値）

31,093

目標値
（R2）

計画値
（H27）

実績値

0.17

0

重点プロジェクト ■該当　　□非該当

社会体育課（温水プール管理担当）

温水プール整備事業 事業番号 10738

評価時期 事務区分

事業費　（＝下記内訳計）

施策区分

施策目標 誰もが日常生活の中でスポーツ活動に親しむことができるまち

その他

対象者の今後の予想

温水プールを利用する一般市民

同上

令和元年度
①気中開閉器の取替工事（６月）／経年劣化した気中開閉器を取り替えた。
②ろ過装置の更新工事（１２月）／経年劣化したろ過装置（競泳用プール用、低学年プール用、幼児
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 用プール用）の更新をした。

２　事務事業の概要と目的

市民の水泳競技等の活動の場としている温水プールの長寿化を図り、市民一人１スポーツの推進を
図り、地域のスイミングクラブや水中運動等のサークル、水泳等の普及促進に寄与する市民の利用
の拡大を目指す。

目標値
（R7）

0

R1予算

37,247

施策体系との関連

38,555



□ある　　■検討の必要性がある　　□ない　　□既に負担がある

□ある　　□一部ある　　■ない

単位コストまたは事業費
を工夫できるアイデアは
ありますか

■検討中　　□見直し・改善済み　　□見直しをしたが改善に至っていない　　□検討していない

消費税増税に伴う使用料の見直しを含めて、改修工事に伴う受益者の負担については検討する必
要がある。

エ．

オ．

施設の老朽化が進んでいることから、適正な維持管理・修繕を計画的に実施していく。
また、市民の施設利用状況の増加に努めていく。

計画的な改修を実施する。

□可能　　□一部可能　　■不可能

□ある　　■一部ある　　□ない

イ．
施設の改修については、市が行う必要がある。

水泳等の活動の場として限定されているため、他の事業との統合についての可能性はない。

カ．

今後の方向性

施設の改修を進めることにより、より快適な水泳競技等の活動の場を提供することができる。

受益者に負担をいただく
（又は負担を見直す）可
能性はありますか

他の事業との統合につい
て可能性がありますか

見直し状況

６　事務事業の今後の方向性

□ある　　□一部ある　　■ない

ア．

計画的な改修に向けて優先順位の設定、また、施設利用状況の増加に向けて、既存の水泳教室等
の継続開設のほか、新たな市民ニーズに合った水泳教室等の開設や行事等の積極的な周知等を
検討・実施していく。

今後の動向・市民ニーズなど

５　事務事業の評価

４　事務事業の見直し状況や行政課題など
　　（事前評価にかかげた課題について記入）

見直しの内容など

ウ．

意図する成果に有効に結
びついていますか

開館から大規模改修がされていない状況であるので、年々変化する優先順位の見直しを行う必要
がある。

■結びついている　　□一部結びついている　　□結びついていない

作成年月日 令和2年6月

■現状のまま継続
□見直しのうえで継続　（□拡充　　□手段を見直す　　□効率化　　□簡素化　　□統合・振替）
□終期設定あり　（R　　年度末終了予定）
□休止
□廃止
□完了

市以外がその事業に取り
組むことは可能ですか
（民間、ＮＰＯ等）

事業内容の中で、見直し
を行う必要はありますか



3-8

H27 H28 H29 H30 R1

1 5.9回／年 6.5回／年 7.0回／年

2 28回 28回 30回

3

4

職員人件費　 （＝人員（人工）× 7,693 千円） 1,539

17,792 4,584

1,5391,539

総事業費　（＝事業費＋職員人件費）

地方債

0.20

11,005

0.20

一般財源

人員（人工）

■自治
□法定受託

■中間
□事後

3,045

意　図

（どの様な成果を得ようとして
いるのか）

3,045

スポーツ活動の推進

活動内容

（事業の概要や具体的な内
容、方法など）

３　事務事業の現状

0

事務や事業が対象としている人
や団体など

57712,277

3,976

活動指標名

体育施設における市民一人当たりの
年間利用回数

年間スポーツ大会開催数

内

訳

R1決算 R2予算

16,253

別紙１　　　　　　　事務事業評価（中間評価）シート　【令和元年度】

主管課名（担当名）

事務事業名

１　施策体系

対　象

国道支出金

単位コスト実績値　１　（＝総事業費÷成果実績値）

単位コスト実績値　２　（＝総事業費÷成果実績値）

目標値
（R2）

計画値
（H27）

実績値

0.20

重点プロジェクト □該当　　■非該当

社会体育課（社会体育担当）

社会体育施設整備事業 事業番号 11548

評価時期 事務区分

事業費　（＝下記内訳計）

施策区分

施策目標 誰もが日常生活の中でスポーツ活動に親しむことができるまち

その他

対象者の今後の予想

根室市民

微減

歯舞スポーツセンターの電気設備の取替工事や根室市パークゴルフ場管理棟の電源引込工事等を
行うなど、老朽化したスポーツ施設の維持補修や改良工事を行い、安全で安心な社会体育施設を
整備した。

２　事務事業の概要と目的

老朽化したスポーツ施設の維持補修や改良工事を行うことで、安全で安心な社会体育施設が整備
されることにより、市民の健康の維持向上に対する機運が醸成される。

目標値
（R7）

R1予算

11,582

施策体系との関連

13,121



□ある　　■検討の必要性がある　　□ない　　□既に負担がある

□ある　　□一部ある　　■ない

単位コストまたは事業費
を工夫できるアイデアは
ありますか

□検討中　　□見直し・改善済み　　□見直しをしたが改善に至っていない　　■検討していない

消費税増税に伴う使用料の見直しを含めて、受益者の負担については検討する必要がある。

エ．

オ．

□可能　　□一部可能　　■不可能

□ある　　■一部ある　　□ない

イ．
市の施設であるため、市が行う必要がある。

スポーツ施設の維持補修や改良工事のため。

カ．

今後の方向性

老朽化したスポーツ施設の維持補修や改良工事を行うことで、安全で安心な社会体育施設が整備
されることにより、市民の健康の維持向上に対する機運が醸成されている。

受益者に負担をいただく
（又は負担を見直す）可
能性はありますか

他の事業との統合につい
て可能性がありますか

見直し状況

６　事務事業の今後の方向性

□ある　　□一部ある　　■ない

ア．

スポーツ施設の場が限定されており、活動の場の確保が望まれている。今後の動向・市民ニーズなど

５　事務事業の評価

４　事務事業の見直し状況や行政課題など
　　（事前評価にかかげた課題について記入）

見直しの内容など

ウ．

意図する成果に有効に結
びついていますか

限られた財源の中で、スポーツ施設の維持補修や改良工事を、常に優先順位を判断し整備してゆく
必要がある。

■結びついている　　□一部結びついている　　□結びついていない

作成年月日 令和2年6月

■現状のまま継続
□見直しのうえで継続　（□拡充　　□手段を見直す　　□効率化　　□簡素化　　□統合・振替）
□終期設定あり　（R　　年度末終了予定）
□休止
□廃止
□完了

市以外がその事業に取り
組むことは可能ですか
（民間、ＮＰＯ等）

事業内容の中で、見直し
を行う必要はありますか



3-8

H27 H28 H29 H30 R1

1 25件 31件 28件 31件 31件 57件 35件 35件

2 180人 215人 227人 199人 172人 171人 250人 250人

3 1件 1件 1件 1件

4

職員人件費　 （＝人員（人工）× 7,693 千円）

重点プロジェクト ■該当　　□非該当

スポーツの分野において、日本国内並びに世界で活躍するみらいのアスリートを目指し、更なるレベ
ル向上のため全道大会以上の大会に参加する市内の小学生、中学生及び高等学校に在学する児
童及び生徒に対して市が支援を行い、遠征費の負担軽減、児童・生徒の意識の高揚、地域で応援
する機運の醸成を図る。

社会体育課（社会体育担当）

みらいのアスリート応援事業 事業番号 12334

評価時期 事務区分

２　事務事業の概要と目的

施策区分

施策目標 誰もが日常生活の中でスポーツ活動に親しむことができるまち

その他

対象者の今後の予想

全道大会以上の大会に参加する市内の小学校、中学校及び高等
学校に在学する児童及び生徒並びにその引率者

横ばい

単位コスト実績値　１　（＝総事業費÷成果実績値）

単位コスト実績値　２　（＝総事業費÷成果実績値）

83

目標値
（R2）

計画値
（H27）

実績値

0.25

R1予算

4,412

施策体系との関連

別紙１　　　　　　　事務事業評価（中間評価）シート　【令和元年度】

主管課名（担当名）

事務事業名

１　施策体系

対　象

国道支出金

内

訳

R1決算 R2予算

5,000

事業費　（＝下記内訳計）

子育て世帯の保護者負担の緩和

目標値
（R7）

事務や事業が対象としている人
や団体など

4,4125,000

0

■自治
□法定受託

■中間
□事後

0

意　図

（どの様な成果を得ようとして
いるのか）

5,320

スポーツ活動の推進

活動内容

（事業の概要や具体的な内
容、方法など）

３　事務事業の現状

5,320

総事業費　（＝事業費＋職員人件費）

地方債

0.25

0

0.25

一般財源

人員（人工）

活動指標名

みらいのアスリート補助交付団体数
（年間）

みらいのアスリート補助交付人数（年
間）

みらいのアスリート育成を図るための
講習会・講演会の開催回数（年間）

1,923

6,335

1,923

7,243

36

104

1,923

6,923

35



作成年月日 令和2年6月

□現状のまま継続
■見直しのうえで継続　（■拡充　　□手段を見直す　　□効率化　　□簡素化　　□統合・振替）
□終期設定あり　（R　　年度末終了予定）
□休止
□廃止
□完了

■結びついている　　□一部結びついている　　□結びついていない

カ．

見直しの内容など

ウ．

意図する成果に有効に結
びついていますか

全道・全国・国際大会に同一年度で複数回出場する児童・生徒がいることから、助成金の交付を現
在の年１回から複数回に拡充することで、一層の保護者負担の軽減を図ることができる。

市以外がその事業に取り
組むことは可能ですか
（民間、ＮＰＯ等）

事業内容の中で、見直し
を行う必要はありますか

ア．

全道・全国・国際大会に同一年度で複数回参加する個人・団体もあり、保護者負担が大きいため、
市からの支援を望む市民要望は、今後も続くと思われる。

今後の動向・市民ニーズなど

５　事務事業の評価

４　事務事業の見直し状況や行政課題など
　　（事前評価にかかげた課題について記入）

今後の方向性

本事業は、確実に保護者の負担軽減につながり、子供たちのスポーツ振興につながるとともに、ス
ポーツ活動の継続性も期待できる。

受益者に負担をいただく
（又は負担を見直す）可
能性はありますか

他の事業との統合につい
て可能性がありますか

見直し状況

６　事務事業の今後の方向性

□ある　　□一部ある　　■ない

エ．

オ．

平成26年度にバス料金が値上げされたことにより、平成27年度から貸切バスの利用についても補
助基準を設け、宿泊費については、１人１泊当たり5,000円を基準の上限としていたものを1,000円増
額し6,000円とし、さらに補助率を1/2から2/3に拡充した。
平成28年度には少数での交通手段としてジャンボタクシーの利用についても補助基準を設けた。
平成30年度から補助金から助成金に変更、対象基準に自家用車等を追加、対象大会の拡大、対象
者要件の代表権を撤廃、実施事業に講演会・講習会等の開催・体験機会の提供を追加した。

□可能　　□一部可能　　■不可能

□ある　　■一部ある　　□ない

イ．
少年期のスポーツ振興、子供の体力向上に向けた取り組みとして保護者負担の軽減は、市が行う
必要がある。

□ある　　□検討の必要性がある　　□ない　　■既に負担がある

□ある　　□一部ある　　■ない

単位コストまたは事業費
を工夫できるアイデアは
ありますか

□検討中　　■見直し・改善済み　　□見直しをしたが改善に至っていない　　□検討していない



3-8

H27 H28 H29 H30 R1

1 100,000千円 101,003千円 484千円 150,021千円 110,032千円 500,000千円 1,000,000千円

2

3

4

職員人件費　 （＝人員（人工）× 7,693 千円） 0

110,032

0

総事業費　（＝事業費＋職員人件費）

地方債

110,032一般財源

人員（人工）

■自治
□法定受託

■中間
□事後

意　図

（どの様な成果を得ようとして
いるのか）

スポーツ活動の推進

活動内容

（事業の概要や具体的な内
容、方法など）

３　事務事業の現状

事務や事業が対象としている人
や団体など

110,032

活動指標名

根室市総合体育館建設基金積立金

内

訳

R1決算 R2予算

110,032

別紙１　　　　　　　事務事業評価（中間評価）シート　【令和元年度】

主管課名（担当名）

事務事業名

１　施策体系

対　象

国道支出金

単位コスト実績値　１　（＝総事業費÷成果実績値）

単位コスト実績値　２　（＝総事業費÷成果実績値）

目標値
（R2）

計画値
（H27）

実績値

重点プロジェクト □該当　　■非該当

社会体育課（社会体育担当）

根室市総合体育館建設基金積立金 事業番号 12640

評価時期 事務区分

事業費　（＝下記内訳計）

施策区分

施策目標 誰もが日常生活の中でスポーツ活動に親しむことができるまち

その他

対象者の今後の予想

スポーツ活動における幅広い市民・団体

横ばい

総合体育館の建設に向け基金を創設し、建設に関わる将来負担へ備えるとともに、建設実現に向
けた市民機運の醸成を図る。

２　事務事業の概要と目的

総合体育館建設により、スポーツ振興の拠点が整備され、スポーツ活動における、より幅広い市民
ニーズに応えることができる。

目標値
（R7）

R1予算

110,032

施策体系との関連

110,032



□ある　　□検討の必要性がある　　□ない　　■既に負担がある

□ある　　□一部ある　　■ない

単位コストまたは事業費
を工夫できるアイデアは
ありますか

□検討中　　□見直し・改善済み　　□見直しをしたが改善に至っていない　　□検討していない

建設準備のための基金を積み立てることで、急激な財政負担を緩和させる。

エ．

オ．

利用する補助制度が確定していないため、財政措置を検討して参りたい。

□可能　　□一部可能　　■不可能

□ある　　□一部ある　　■ない

イ．
「市民一人１スポーツ」を推進するためには総合体育館が必要であり、総合体育館建設には多額の
一般財源が必要であることから、その建設準備のための基金を積み立てる必要がある。

総合体育館は市民誰もが利用できる施設である。

カ．

今後の方向性

スポーツの拠点となる総合体育館建設に伴い、スポーツを通しての健康志向の高まりや競技水準
の向上など、多様化する市民ニーズに応えることが期待できる。

受益者に負担をいただく
（又は負担を見直す）可
能性はありますか

他の事業との統合につい
て可能性がありますか

見直し状況

６　事務事業の今後の方向性

□ある　　□一部ある　　■ない

ア．

現在、総合体育館の役割を担っている青少年センター（青年の家に該当する施設）は昭和45年に建
設され老朽が著しく、新総合体育館の建設は必要であり、その準備のための基金を積み立てる必要
がある。

今後の動向・市民ニーズなど

５　事務事業の評価

４　事務事業の見直し状況や行政課題など
　　（事前評価にかかげた課題について記入）

見直しの内容など

ウ．

意図する成果に有効に結
びついていますか

市民要望の高い総合体育館に要する経費の財源の確保並びに市民の機運の醸成を図る。

■結びついている　　□一部結びついている　　□結びついていない

作成年月日 令和2年6月

■現状のまま継続
□見直しのうえで継続　（□拡充　　□手段を見直す　　□効率化　　□簡素化　　□統合・振替）
□終期設定あり　（R　　年度末終了予定）
□休止
□廃止
□完了

市以外がその事業に取り
組むことは可能ですか
（民間、ＮＰＯ等）

事業内容の中で、見直し
を行う必要はありますか



3-8

H27 H28 H29 H30 R1

1 956人 966人 990人 1,000人 1,250人

2

3

4

職員人件費　 （＝人員（人工）× 7,693 千円）

市民の健康の保持・増進や体力の向上、心身の健全な発達を推進するとともに、全国から訪れるマ
ラソン愛好者と交流し、根室の魅力を発信し、北方領土返還への世論喚起を醸成するなど、交流人
口の増大と市中経済の活性化に寄与する。

社会体育課（社会体育担当）

シーサイドマラソン開催事業 事業番号 12686

評価時期 事務区分

２　事務事業の概要と目的

■自治
□法定受託

■中間
□事後

単位コスト実績値　１　（＝総事業費÷成果実績値）

単位コスト実績値　２　（＝総事業費÷成果実績値）

19

0

意　図

（どの様な成果を得ようとして
いるのか）

内

訳

実績値

活動指標名

最東端ねむろシーサイドマラソン参
加者数

総事業費　（＝事業費＋職員人件費）

1.00

0

施策区分

施策目標 誰もが日常生活の中でスポーツ活動に親しむことができるまち

その他

事務や事業が対象としている人
や団体など

10,25310,278

0

対象者の今後の予想

市民・全国から訪れるマラソン愛好者

増加

目標値
（R2）

R1決算 R2予算

10,278

事業費　（＝下記内訳計）

市民健康マラソン大会を充実・発展させた「最東端ねむろシーサイドマラソン」を継続開催することに
より、目標参加者を1,250人とする。

目標値
（R7）

計画値
（H27）

9,000

人員（人工）

国道支出金

7,693

別紙１　　　　　　　事務事業評価（中間評価）シート　【令和元年度】

主管課名（担当名）

事務事業名

１　施策体系

対　象

スポーツ活動の推進

活動内容

（事業の概要や具体的な内
容、方法など）

３　事務事業の現状

9,000

地方債

1.00

R1予算

10,253

施策体系との関連

重点プロジェクト □該当　　■非該当

7,693

1.00

一般財源

16,693

19

17,946

7,693

17,971



■現状のまま継続
□見直しのうえで継続　（□拡充　　□手段を見直す　　□効率化　　□簡素化　　□統合・振替）
□終期設定あり　（R　　年度末終了予定）
□休止
□廃止
□完了

■結びついている　　□一部結びついている　　□結びついていない

カ．

作成年月日 令和2年6月

大会開催日の8月第3日曜日は、時節柄、漁業（コンブ漁等）の最盛期や、夏観光シーズンの繁忙期
であるため、道路交通規制による多くの市民や来根者の方へご迷惑をお掛けするため、最小限の道
路交通規制とする必要がある。

今後の動向・市民ニーズなど

５　事務事業の評価

４　事務事業の見直し状況や行政課題など
　　（事前評価にかかげた課題について記入）

□ある　　□一部ある　　■ない

イ．
市が事業の主催者を担い、実行委員会が主管するシステムが現在の当市としてベストである。

市以外がその事業に取り
組むことは可能ですか
（民間、ＮＰＯ等）

事業内容の中で、見直し
を行う必要はありますか

今後の方向性

過去に35回開催された北方領土ノサップ岬マラソンの最高申込者数は785人だった。
29年の第1回最東端ねむろシーサイドマラソンの申込者は1,039人を数え、開催当日の参加者は956
人、30年の第2回最東端ねむろシーサイドマラソンの申込者は1,053人を数え、開催当日の参加者は
966人,元年の第3回最東端ねむろシーサイドマラソンの申込者は1,054人を数え、開催当日の参加者
は990人となった。微増ではあるが、申込者が1人増え、開催当日の参加者も24人増えている。

受益者に負担をいただく
（又は負担を見直す）可
能性はありますか

他の事業との統合につい
て可能性がありますか

見直し状況

６　事務事業の今後の方向性

□ある　　□一部ある　　■ない

□ある　　□検討の必要性がある　　□ない　　■既に負担がある

□ある　　□一部ある　　■ない

単位コストまたは事業費
を工夫できるアイデアは
ありますか

□検討中　　■見直し・改善済み　　□見直しをしたが改善に至っていない　　□検討していない

見直しの内容など

ウ．

意図する成果に有効に結
びついていますか

ア．

エ．

オ．

第1回最東端ねむろシーサイドマラソンのコースは、オホーツク海を望む根室半島線を折り返した
が、交通規制によりコース沿道での声援が少なかったため、第2回最東端ねむろシーサイドマラソン
のコースは、太平洋とオホーツク海を望むと共に、市内住宅地も走るコース設定としたことにより、多
くの市民から声援を受けて疾走できるようになった。
第3回最東端ねむろシーサイドマラソンのコースは、5kmコースの一部変更に留めた。

□可能　　□一部可能　　■不可能


